PRECO iST NA REFERENDUM A POVEDAT 3Xx ANO?

Prva otazka:
Suhlasite s tym, aby sa manZelstvom nemohlo nazyvat Ziadne iné spoluZitie os6b okrem zvizku medzi
jednym muzom a jednou Zenou? — Preco odpovedat na prvu referendovi otazku ,ANO“?

Pre¢o sa manZelstvom nemoZe nazyvat Ziadne iné spoluZitie os6b, okrem zvazku medzi jednym muZom
a jednou Zenou? PretoZe v naSom Zivote sa stretdvame s tym, Ze existuju zakony a veci, ktoré si my nemoézeme
vybrat, podla svojej fubovéle, ale si ndm vopred dané. Nikto z nas si napr. nemohol vybrat ¢i sa narodi ako
muz alebo ako Zena. Rovnako si nikto z nds nevybral svojich rodicov, najblizsiu rodinu a prostredie, v ktorom
vyrastal. ManZelstvo medzi jednym muZom ajednou Zenou je takou formou zvazku, ktora je tu dana
samotnou prirodzenostou osoby, ale aj prirodzenostou lasky. Prirodzenostou osoby preto, lebo ta vo svojej
plnosti existuje v dvojakej ,forme”: ako muz a ako Zena. Kazdy z nas sa narodil bud” ako muz, alebo ako Zena.
O tejto podstatnej rozdielnosti nam jasne hovori nase telo. To, Ze som muZom alebo Zenou nemdzem zmenit,
jedine prijat. Ak sa neprijmem, zacnem nicit samého seba. Neprijat svoju vlastnu prirodzenost ako dar,
znamena odsudit ju (a teda seba) na zanik. Je to tak ako s prirodou: vela sa dnes hovori o Zivotnom prostredi
a o ochrane prirody. Chranime ju ako €osi vzacne. Su oblasti s najvysSim stupfiom ochrany (Vysoké Tatry, Nizke
Tatry, Velka ¢i Mald Fatra...). Chranit tuto prirodu znamena prijat ju taki aka je a nezasahovat do nej takym
spbsobom, Ze ju zni¢ime. Jednoducho povedané: ak nechceme prirodu znicit, musime ju prijat a reSpektovat
zakony vpisané do nej. Tymto ju budeme skutocne chranit. Preto, ak nechceme zniéit cloveka atym aj
spoloc¢nost, musime cloveka prijat s tym, Ze exituje bud ako muz alebo ako Zena a musime respektovat zakony
vpisane do jeho prirodzenosti. Prirodzenostou lasky preto, lebo laska tvori jednotu. NemoZe sa vsak vytvorit
jednota tam, kde niet rozdielnosti. NajpInSim vyjadrenim lasky medzi ludmi je manzelskd laska, ktorej
zakladom je rozdielnost pohlavi. Pre¢o? Pretoze len v Uplnej rozdielnosti pohlavi je moZna aj Uplna jednota.
KedZe medzi muzom a Zenou existuje maximalna rozdielnost, ktoru vyjadruje ich pohlavie, len medzi muZzom
a zenou je mozna maximalna jednota. To ¢o ich vSak robi jednym telom — jednou osobou — je ich vzajomna
laska, ktora sa takto napokon stdva prameriom daru nového Zivota, ktorym je dieta. Dvaja muzi ¢i dve Zeny nie
su schopni vytvorit hlboku jednotu tiel, pretoze medzi nimi nejestvuje Uplna rozdielnost pohlavi. Preto ani
ylaska” vyjadrend medzi nimi telesne nie prirodzenou laskou a preto nie je v skutocnosti laskou, ndsledne je
logické, Ze z takého vztahu sa nikdy nemozZe narodit dieta. A preco sa hovori o jednom muZovi a jednej Zene?
Pretoze nie je mozné milovat vyluénou a bezpodmienecnou laskou vsetkych, alebo viacerych ludi naraz. To
moze jedine Boh. Laska medzi muZzom a Zenou vo svojej prirodzenosti hovori tomu koho miluje: ,Len ty, jedine
ty a navzdy ty.”

Druha otazka:
Suhlasite s tym, aby parom alebo skupindm osob rovnakého pohlavia nebolo umoznené osvojenie (adopcia)
deti a ich nasledna vychova? — Pre¢o odpovedat na druhu referendovt otazku ,,ANO“?

Preco by parom alebo skupindm osbéb rovnakého pohlavia nemohlo byt umoznené, aby si adoptovali dieta
a nasledne ho vychovavali? PretoZe pravo dietata je viac ako tUzba rodica. Vysvetlim: ¢lovek nema pravo na
iného C¢loveka. Ani manzZelia (muZ aZena) nemdzu povedat, Ze maju pravo mat dieta. Nikto si nemdze
narokovat pravo na ini osobu. Nemdame pravo na iné osoby, pretoZe tie nie su oby¢ajnymi vecami. NemobZzem
povedat: ,,Mam pravo mat dieta a kupit si ho, tak ako mam pravo mat chlieb a kdpit si ho.”




Nemdzem povedat, Ze mam pravo dat si ,vyrobit” dieta prostrednictvom techniky umelého oplodnenia,
tak ako mdZem povedat, 7e mam pravo dat si vyrobit, resp. usit 3aty & oblek na mieru. Clovek nie je tovarom,
ale darom. Osoby modzZeme prijat jedine ako dar, len tak ich mdzeme aj skutoéne milovat. Pre tdto
vynimocnost osoby, ktorou kazdé dieta urcite je, md6Zzeme povedat Ze nie rodi¢ ma pravo na dieta, ale dieta
ma pravo na rodica. A nie na hocijakého rodi¢a, ale na takého, resp. takych rodicov, v ktorych blizkosti bude
vyrastat v psychicky a emocionalne zrelt osobnost. Dieta ma pravo na takych rodicov, ktori mu pomozu
identifikovat sa so sebou samym ato prave vdaka rozdielnosti pohlavi, ktora medzi samotnymi rodi¢mi
existuje. Dieta ma pravo byt milované laskou muza a laskou Zeny, laskou otca a laskou matky, ma pravo byt
milované manzelskou laskou, ktord v sebe nesie prisfub vernosti atrvacnosti a preto pre dieta aj prisfub
pekného aradostného detstva ijeho dalSej buducnosti. Tak muzZ ako aj Zena miluju origindlne muZskou
a originalne Zenskou laskou. Ka?dé dieta md pravo na takuto lasku. Zial osoby rovnakého pohlavia nie su
schopné byt zarukou takejto lasky a preto ani integralnej vychovy dietata.

Tretia otazka:

Suhlasite s tym, aby skoly nemohli vyzadovat Géast deti na vyuéovani v oblasti sexualneho spravania ¢&i
eutanazie, ak ich rodicia alebo deti samy nesuhlasia s obsahom vyucovania? — Preco odpovedat na retiu
referendovu otazku ,ANO“?

Preco by ,,Skoly nemohli vyZzadovat tGcéast deti na vyuovani v oblasti sexudlneho spravania ¢i eutanazie, ak
ich rodicia alebo deti samy nesuhlasia s obsahom vyudovania? PretozZe rodicia dali Zivot svojim detom a preto
len oni maju prvotné, neodnatelné a prednostné pravo volit druh vzdelania pre svoje deti a to v duchu svojho
moralneho a ndbozZenského presvedéenia i v duchu kultirnych a rodinnych tradicii (porov. Charta ludskych prév, &l. 26;
Charta prdv rodiny, &. 5). Osobitne nesuhlasim s tym druhom vychovy, ktoru sa snaZia prezentovat v inych statoch
Eurdpy (Nemecko, Rakusko, Nérsko, Franctizsko, Anglicko) zastancovia ideoldgie rodovej rovnosti - gender ideoldgie.

O ¢om im vlastne ide? Ide im o presexualizovanie celej spolo¢nosti, pretoZze vlastnici pornografického
priemyslu tymto maju postarané o svoju buducnost, rovnako antikoncepény priemysel sa nebude musiet
obavat o svoje zisky a tym lekarom, ktori zabijaju este nenarodené deti, ¢i tym, ktori ,vyrabaju“ deti ako tovar
prostrednictvom umelého oplodnenia, potecu do vrecak obrovské peniaze. Za vSetkym su dve veci: peniaze
a Stastie zredukované na poézitok arozkos. A preto v mene tychto novodobych ,bohov”, ktorym sa vsetci
za¢iname coraz viac klanat, budeme chciet, aby deti uz v materskych Skolach spoznavali v akomsi ,detskom
katiku“ svoje telo a telo toho druhého. V Skoldch budeme postupne chciet ucit Ziakov ako navliekat kondémy,
ako uzivat hormonalnu antikoncepciu, ¢i vibrator. Budeme chciet zaviest takd sexudlnu vychovu, ktord pod
riskom a v mene lasky bude vSetko dovolovat. Nedovolené bude len to, s ¢im ten druhy pri sexe nebude
suhlasit. A ak rodicia, alebo ich dieta odmietnu navstevovat hodiny takejto sexualnej vychovy, budeme ich
zatvarat do vazenia, pretoze zanedbali povinnost, ktord im Skola i stat nadiktovali bez ich suhlasu (ako sa tomu uz

stalo, napr: v novembri 2014 v Nemecku dvom mladym manZelom http.//www.hlavnespravy.sk/otec-ktory-skoncil-vo-vazeni-pre-povinnu-sexualnu-
vychovu-v-skole-prehovoril/453493).
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